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W obecnych czasach wiekszo$é uczonych zdaje sobie sprawe, ze zwalczanie
chemiczne — najbardziej skuteczne —- kryje w sobie wiele niebezpieczenstw,
a inne dotycheczas stosowane sposoby walki ze szkodnikami nie zawsze speiniajg
pokiadane w nich nadzieje. Najbardziej obiecujacg metods ostatnich lat jest wy-
korzystanie naturalnej odpornosci ro$lin na szkodniki. W tej dziedzinie podjeto
w ostatnich latach szereg interesujacych badan, dotyczacych gléwnie powigzan
pomiedzy owadami a roélinami zywicielskimi. :

W Swietle tego co powiedziano wyzej, dziwny wydaje sie fakt, ze nikt do
tej pory nie zwrécit uwagi czytelnikbw na te niezwykle ciekawa pozycje lite-
ratury naukowej. Ksigzka ta ukazala. sie jako 16 tom w serii Symposia Biologica
Hungarica i zawiera referaly wygloszone v/ czasie sympozjum, ktére odbylo sie
w Tihany 11 -14 czerwca 1974 r. W czas’® trwania obrad najwybitniejsi $wiatowi
specjaliSci, w tym troje polskich (J. Krzymanska, Z. Zwolinska-Sniatalowa, Z.
T. Dabrowski) wyglosili 49 referatdow dotyczacych réznorodnych powigzan po-
miedzy szkodnikami i ich ro$linami zywicielskimi.

Niekt6érzy autorzy analizowali ewolucyjng- istotnosé wzajemnych powigzan
owad-ro$lina. Przedstawiono dwie zasadnicze sprawy: teze, ze specjacja w obre-
bie populacji owadéw, wywod_zaca si¢ ze zmian genetycznych, moze indukowaé
zmiany w preferencji roslin zywicielskich, i problem, czy ewolucja owadéw
i roélin jest koewolucja, czy ewolucjg nastepcza. Zwrécono uwage na fakt, ze
drugorzedowe roflinne substancje chemiczne nie powstawaly w wigkszoéci wy-
padkéw jako wynik dzialania mechanizméw obronnych przeciw owadom, gdyz
owady nie wywieraja duzego nacisku selekcyjnego na rofliny. Prawdopodobnie
ro$§liny wytwarzajg chemiczne kompleksy zwigzkéw w odpowiedzi na inne na-
ciski selekcyjne, a owady w nastepstwie tego przystosowujg sie do ich skladu.

W wielu pracach przewija sie poglad, ze wybér pokarmu przez szkodnika
nie jest zwykle oparty na rozpoznawaniu przez niego kilku podstawowych, klu-
czowych substancji chemicznych, ktére stymuluja specyficzne receptory (jak to
jest czasem przyjmowane), ale raczej, ze wiele zwigzkéw dziala lgcznie tworzac
kompleksowy wzér aktywno$ci w receptorach. Oczywiscie, zdaniem autoréw, ko-
nieczne jest rozpatrywanie réwniez iloSciowego modelu zmian zachodzacych we
wszystkich receptorach po to, aby nie ograniczaé rozwazan tylko do jakoScio-
wych zmiﬁ, gdyz prowadzi to do powaznych konsekwencji, np. do zakwestiono-
wania tezy o waznoSci bodicow $ladowych w rozpoznawaniu ro$liny zywiciel-
skiej. Autorzy przychylali sie do tezy, ze koncepcja zmian ilo§ciowych we wzo-
rze receptorowym znajduje potwierdzenie w pewnych badaniach, jednak brak
byto zgody co do wartosci tych specyficznych zmian.

Brak bylo réwniez jednomy$lnosci w pogladach na wazno$é bodicéw che-
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micznych w przycigganiu owadéw do rofliny zywicielskiej. W wiekszosci prac
wykazano, ze wyb6r ro$liny nie nastepuje zanim owad jej nie osiggnie czyli,
ze kontakt chemorecepcyjny jest wainy w kohcowym wyborze zywiciela, co
$§wiadczy jednocze$nie o braku wplywu specyficznych, wechowych atraktantow
na ten proces. Przedstawiono - jednak kilka przykladéw, Ze specyficzne, lotne,
wechowe substancje mogag kierowaé owady w kierunku rofliny zywicielskiej.

Niewiele jest znanych przykladéw, w ktérych zidentyfikowano strukture che-
miczng poszczegbdlnych atraktantéw, co $§wiadczy prawdopodobnie o istnieniu du-
zej zmiennosci w udziale wechu w rozpoznawaniu roéliny zywicielskiej na od-
legtosé.

" Niektore prace donosily o mozliwosei zmiany rofliny zywicielskiej akcepto-
wanej dla zerowania i skladania jaj, co wynika z faktu stwierdzenia powigzan
owadéw z nowymi, nietypowymi dla nich roS§linami zywicielskimi. Stwierdzono,
7e wrazliwo$é réinych gatunkéw owadéw na zmiany zywiciela waha sie w bar-
dzo szerokich granicach. W zwigzku z tym wysunieto przypuszczenie, ze w na-
turze zjawisko zmiany zZywiciela moze byé¢ szerzej rozpowszechnione niz to
wecze$niej przypuszczano.

Przedstawiono réwniez zmienno§é w rozwoju i reprodukcyjnych mozliwo$-
ciach owadéw pod wplywem zmian warto$ci odzywczej rosliny zywicielskiej, lecz
nie “oméwiono fizjologicznych podstaw tych zmian. Wiele uwagi poswiecono kroét-
kotrwatemu oddzialywaniu wtérnych produktéw metabolizmu na owada, ktoére
przejawia sie¢ w ograniczeniu iloSci pobieranego pokarmu, jednak nie przedsta-
wiono prac omawiajacych skutki dlugotrwalego dzialania tych substanciji.

W oméwieniu badain nad owadami, prowadzonymi na sztucznych dietach,
zwrécono uwage naukowcéw na konieczno$é stworzenia diet odpowiednich nie
tylko dla pewnych laboratoryjnych klonéw, lecz diet odpowiednich dla gatunku
jako catos$ci. _

Jako 50 referat umieszczono podsumowanie najciekawszych wynikéw sym-
pozjum.
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